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Vazeni akcionari, vazeni obcané,

rad bych Vas informoval o nejnovéjsim Uspéchu spoleénosti VaK Zlin, a.s. v ramci série soudnich sporl o platnosti
valnych hromad. Nejvyssi soud vydal dalsi (v poradi jiz osmé) rozhodnuti o platnosti valnych hromad.

Rozhodnuti se tyka tolik diskutovanych nalezd Ustavniho soudu CR vydanych v Fizeni o platnosti valnych hromad konanych
dne 28. 3. 2006 a 30. 5. 2007, na zakladé navrh( Mésta Otrokovice a spolecnosti Compas Capital Consult, s. . o.

Jak Krajsky soud v Brné, tak nasledné i Vrchni soud v Olomouci potvrdily platnost usneseni napadenych valnych
hromad. Nasledna dovolani stézovatelli Nejvyssi soud odmitl pro jejich nepfipustnost.

K Ustavni stiznosti navrhovatell Ustavni soud CR rozhodnuti Nejvy$$iho soudu zrudil a véc mu vratil k daldimu
rozhodnuti. Podle nazoru Ustavniho soudu nebyl dan divod odmitnuti dovoldni a Nejvy3si soud se mél dovolanim
obsahové zabyvat. Nejvyssi soud proto nyni vydal své nové rozhodnuti, a to k valné hromadé z 28. 3. 2006.

Nejvyssi soud opét potvrdil platnost usneseni valné hromady. Nejvyssi soud pfitom prezkoumal napadena
rozhodnuti po obsahové strance, zabyval se dovolacimi ndmitkami a vyporadal se s argumenty Ustavniho soudu

s velmi presvédcivym odtvodnénim.

Nejvyssi soud navdzal na sva predchozi rozhodnuti a dovodil zavéry, které maji dopad i na dalsi spory o platnost
valnych hromad spolecnosti VaK Zlin, a.s., a to predevsim:

1) Nejvyssi soud dovodil, Ze udéleni plnych moci ze strany obci nebréni dalsSimu zmocnéni. Zastoupeni na valné
hromadé proto bylo v souladu s pravnimi predpisy.

2) Nejvyssi soud také opét potvrdil, Ze Statutdrnimu méstu Zlin ani dalSim osobam nevznikla povinnost ucinit
nabidku prevzeti a jejich hlasovani na valné hromadé proto nebylo vylouceno.

3) Ani pfipadné nesplnéni oznamovaci povinnosti o prekroceni zakonnych hranic podili akcionafe nemohlo
znamenat vylouceni hlasovaciho prava akcionarl po datu 5. 12. 2002 (k tomu datu totiZ byla zrusena registrace
akcii spole¢nosti VaK Zlin, a.s. na vefejném trhu a zanikla proto i pfipadna oznamovaci povinnost).

Pravé tyto tii argumenty Nejvyssiho soudu jsou stéZejni také ve prospéch platnosti i dalSich valnych hromad
spolecnosti VaK Zlin, a.s. Pro spole¢nost VaK Zlin, a.s. se tak jedna o dalsi kaminek v mozaice soudnich spor( vedenych
proti spolec¢nosti a samoziejmé také o velmi pozitivni impulz do dalsi prace.
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